Da biotecnologia
o obscuro caminho dos tra

Especialistas da area
juridica e cientifica
analisam o processo de
liberagdo de organismos
geneticamente modificados
no Brasil, denunciando p—
possivel influéncia de
empresas produtoras

CASSIABITTAR

Nos Ultimos meses, muito se ouviu falar em transgénicos.
Conhecidos também pela sigla OGM (organismos geneti-
camente modificados), esses produtos estdo no centro de
debates e questionamentos sobre seus riscos e o processo
de liberacao de sua comercializagdo no pais. A discussao se
acentuou em abril, quando foi aprovado, pela Camara dos
Deputados, projeto de lei que modifica o0 modelo de alerta
nos rétulos de mercadorias que tenham em sua composigao
esses elementos.

Repudiado pela Comissdo de Bioética e Biodireito (CBB)
da OAB/RJ, que lancou nota no dia 28 de abril com seu po-

sicionamento, o Projeto de Lei 4.148/2008, do deputado supere 1% da
federal Luiz Carlos Heinze (PP/RS), busca substituir o composicao.

simbolo utilizado atualmente em produtos com qual- O projeto, que agora corre no
quer percentual de substancia transgénica —um triangulo Senado, busca assim modificar a Lei de Biosseguranca
amarelo preenchido por um "T” maidsculo — pelos dizeres (Lei 11.105/2005), que determina a obrigatoriedade
“contém transgénico”, sem determinagdo do tamanho que do alerta. Segundo Heinze, na defesa do que propde,
esse aviso deve ter. O texto também restringe a necessidade a presenca do simbolo teria cardter “amedrontador”, e

de alerta para produtos em que a substancia transgénica ndo informativo.



ate a sua mesa:

nsgenicos

Porém, de acordo com a anélise da CBB, em texto assinado
por seu presidente, Bernardo Campinho, pela vice-presidente,
Fernanda Bianco, e pelo integrante Gabriel Fernandes, o PL
4148/2008 teria como consequéncia, na pratica, “a comercia-

lizagdo indistinta da larga maioria dos produtos transgénicos
e a consequente impossibilidade de livre escolha”
pelo consumidor.
“E preciso ter em mente que mais de
90% da soja e 80% do milho produzidos
no Brasil s3o transgénicos. Boa parte dessa
producdo é destinada a elaboragdo de ragdes animais
e de alimentos ultraprocessados, como 6leos, marga-
rinas, biscoitos etc. Para estes ultimos,
0 processamento industrial inviabiliza
a deteccdo laboratorial da proteina
transgénica no produto acabado, daf a
importancia dessa identificacdo”, aponta
o documento da Ordem.

Na nota, a CBB frisa também que o projeto
de leiiria de encontro ao direito a infor-
magdo e a livre escolha, e afrontaria
normas internacionais especificas
quanto aos transgénicos, como o
Protocolo de Cartagena de Biosseguran-
¢a da Convencdo sobre Diversidade Bioldgica,
ratificado pelo Brasil, que demanda que os paises
membros adotem medidas para assegurar a
identificacdo de organismos vivos modificados
nas importagdes e exportacdes, tanto os
destinados a alimentagdo humana,

quanto animal.
Em carta destinada a Camara,
3 Associacdo Brasileira de Saude
Coletiva (Abrasco) também se
manifestou contra a possivel aprovagdo da ndo obriga-
toriedade da rotulagem com a indicagdo do "T". No texto, a
entidade ressaltou que a iniciativa do PL “ignora a vontade
da populacdo que, em diversas pesquisas de opinido, ja
declarou querer saber se um alimento contém ou nao ingre-
diente transgénico [74% da popula¢do—Ibope, 2001; 71%
— Ibope, 2002; 74% — Ibope, 2003; e 70,6% — Iser, 2005]".
Criada a partir da experiéncia de familias de criangas
alérgicas que vivenciam diariamente a dificuldade para
comprar um produto no mercado com informagdes sobre



todos os ingredientes, a campanha Pde
no rétulo, que ganhou repercussao e
tem hoje em sua pagina no Facebook
um ndmero superior a 100 mil curtidas,
vem, nos ultimos tempos, alertando
também sobre o avan¢o do chamado
PL da Rotulagem.

"A aprovacdo da proposta repre-
senta um retrocesso em relagdo a
conquistas que o consumidor brasileiro
ja tinha alcangado. A manutencdo da
regra que impde o dever de indicar a
presenca de ingrediente transgénico
com o simbolo garante a possibilidade
concreta de escolha de quem ndo quer
consumir produtos geneticamente mo-
dificados. Lamentamos pela aprovagao
na casainiciadora e queremos acreditar
que o Senado analisard o assunto de
maneira mais sensata, responsavel e
atenta a salde da populagdo. N3o se
trata de acreditar na tese de proibicao
do comércio de transgénicos no Brasil,
mas, sim, a necessidade de garantir o
direito a informagdo dos consumidores,
protegido pela Constituicdo Federal e
pelo Codigo de Defesa do Consumidor”,
declara a advogada Cecilia Cury, uma
das coordenadoras da campanha.

Processo de aprovacao é criticado
por advogados e cientistas

O debate em torno dos trangéni-
cos ganhou mais forga, também, apés
a liberagdo, pela Comissdo Técnica
Nacional de Biosseguranca (CTNBio),
em 2014, dos polémicos mosquitos
geneticamente modificados, propostos
para pesquisa e combate ao vetor da
dengue, o Aedes aegypti.

Desenvolvida pela empresa Oxitec
e questionada por boa parte das enti-
dades de pesquisa cientifica quanto a
sua eficacia e seus riscos, a “"producdo”
dos mosquitos despertou a atencao
para o processo de aprovacao de OGM
no pafs, visto que a fabrica estaria ins-
talada desde antes de o projeto passar
pela comissao.

A Abrasco, mais uma vez, foi um
dos érgdos que se posicionou de forma
critica, langando nota em seu site com
arguicdes ao processo: “A instalagdo

da fabrica previamente a decisdo da
CTNBio é surpreendente e pouco usual
no ramo dos investimentos. Capital de
risco, em geral, se baseia em analises
que consideram uma certa impossibili-
dade de aprovacao por parte dos 6rgaos
reguladores do Estado, haja vista estar
envolvida uma enfermidade de vigi-
lancia epidemiolégica”, afirma o texto,
completando: "A Abrasco manifesta sur-
presa e intui que a existéncia da fabrica,
previamente a liberacdo pela CTNBio,
é uma politica de fato consumado, e
pode ser um elemento de pressao via
propaganda e outros junto a opinido
publica para uma decisdo de aprovagao
dos membros da comissao”.
Subordinada ao Ministério da Cién-
cia e Tecnologia (MCT), a CTNBio tem,
desde a promulgacdo da Lei de Bios-
seguranga, em 2005, a competéncia de
regular os organismos geneticamente
modificados produzidos no pafs.
Segundo Rubens José Nascimento,
assessor técnico da Subcomissao Se-
torial Permanente de Saide Humana e
Animal do 6rgdo e analista do Ministério
da Ciéncia e Tecnologia, a CTNBio ndo
é responsavel pela autorizacao da co-
mercializagdo dos organismos no Brasil.
"Essa é uma competéncia exclusiva dos
6rgdos de registro de cada area”, frisa,
informando que a fun¢do da comissao
é fazer a analise da biosseguranga do
OGM quanto a novidade genética em
relagdo ao seu respectivo or-
ganismo nao transgénico.
"A CTNBio disp&e de
um conjunto de regras
bastante amplo, que
detalha as medidas
de biosseguranca
das atividades de-
senvolvidas no
pais com orga-
nismos geneti-
camente mo-
dificados. Ela
acompanha a
pesquisa de
um produ-
to vege-
tal ou

animal desde os testes em laboratério,
passando pelos testes em estufa, e
pelos de campo, que irdo fornecer os
dados sobre a biosseguran¢a do pro-
duto quando for solicitada a liberacao
comercial. No entanto, essa aprovacao
para uso comercial pode levar déca-
das. Muitos testes sdo conduzidos em
condigdes controladas, durante anos
seguidos em varios locais diferentes do
pais até que os proponentes obtenham
dados que suportem a seguranca do
produto”, afirma Nascimento.

Porém, a vice-presidente da CBB,
Fernanda Bianco, pondera que, na
forma da Lei de Biosseguranga, o
licenciamento por 6rgdo ou entidade
ambiental deveria ser exigido para os
casos de liberagdo comercial quando a
CTNBio deliberasse “"que o OGM é po-
tencialmente causador de significativa
degradacdo do meio ambiente”, o que,
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segundo ela, ndo ocorre na préatica.

"0 que acontece é que a lei vigente
impede qualquer agdo dos demais
6rgdos e entidades da administragdo
publica no que se refere a aprovagao
de transgénicos, pois restam expressa-
mente vinculados a decisdo em Ultima e
definitiva instancia da CTNBio", observa
Fernanda.

A desembargadora do Tribunal
Regional Federal da 32 Regido (TRF-3)
Consuelo Yoshida, especialista em
Direito Ambiental, reforca: "Muitas sdo
as criticas a atual legislacdo de bios-
seguranga, especialmente no que se
refere as amplas atribui¢cdes da CTNBio
em relacdo a liberagdo de transgénicos
para as mais diversas atividades. A Lei
11.105/2005 veda, por exemplo, a
liberacdo de OGM ou derivados no meio
ambiente para atividade de pesquisa
sem a decisdo técnica favoravel dessa
comissao; proibe a liberagdo comercial
sem parecer técnico favoravel da mes-
ma ou sem licenciamento do 6rgao
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ambiental quando a CTNBio conside-
rar a atividade como potencialmente
causadora de degradacdo ambiental”,
explica ela, apontando: “E é a CTNBio
quem delibera, em Ultima e definitiva
instancia, sobre os casos em que a
atividade é potencial ou efetivamente
causadora de degradagdao ambiental, e
sobre a necessidade do licenciamento
ambiental”.

O grande nimero de aprovagdes
pela comissdo é um dos questiona-
mentos de especialistas, que cogitam
a influéncia de empresas no processo.
Membro da CBB e assessor técnico
da AS-PTA (Associagdo de Direito Civil
Agricultura Familiar e Agroecologia),
Gabriel Fernandes aponta que, nos dez
anos de funcionamento da CTNBio em
seu atual modelo, ndo teria negado um
Gnico pedido de liberagao comercial
de OGMs.

"0 interesse das empresas foi ga-
rantido no momento da aprovagdo da
Lei de Biosseguranga. Na legislacdo an-
terior, de 1995, a CTNBio estava prevista
como uma instancia consultiva do go-
verno. A palavra final viria dos 6rgaos de
registro e fiscalizacdo, a Anvisa olhando
para as questdes de salde e o Ibama,
para as ambientais. Porém, quando a
lei foi recriada, em 2005, as empresas
conseguiram mudar esse processo
porque entendiam
que a CTNBio pode-
ria ser um espacgo
favoravel e Ibama e
Anvisa seriam mais
rigorosos. Elas con-
seguiram tira-los da
jogada e convence-
ram os deputados e
senadores de que a
CTNBio deveria ser
um 6rgdo todo-po-
deroso, com poderes
deliberativos. Foiisso
que aconteceu”, pon-
dera Fernandes.

Um dos cientis-
tas do quadro atual
da comissao, o pro-
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fessor titular da Universidade de Sao
Paulo (USP) Paulo Yoshio Kageyama
também vé displicéncia no processo
de aprovagdo por parte de outros in-
tegrantes: "A maior parte da CTNBio é
pro-transgénicos. Entdo, mesmo que
eu e alguns colegas fagamos criticas a
resultados contraditorios de analises
que as préprias empresas nos apresen-
tam, perdemos na votacdo. Os produtos
sempre s3o aprovados”.

Kageyama frisa que seu posicio-
namento ndo é contra os OGM: "Como
membro da comissdo, critico a forma
como os produtos nos sdo apresenta-
dos. Ndo hd uma discussdo na banca,
pois a grande maioria dos cientistas é
ligada a area de biotecnologia, e ndo a
de biosseguranca. Ha apenas a votacao,
que todos ja sabemos como serg, pre-
valecendo os interesses das industrias
produtoras”.

Segundo ele, os riscos do processo
se ddo também pela libera¢do dos
produtos para pesquisas cientificas ser
dada somente quando ha a aprovacao
comercial. "Pegando o caso do glifosato
[herbicida], por exemplo. Somente ap6s
sua liberagao os cientistas tiveram ma-
terial para comecar a avalid-lo. E dez
anos depois, com o produto j3 ampla-
mente utilizado, constatou-se que era
cancerigeno. A indUstria se aproveita
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desse modelo™.

Fernanda Bianco acrescenta: "No
Brasil, quase todos os estudos conside-
rados para aprovacdo pela CTNBio sdo
elaborados pelas proprias empresas
requerentes, ou foram por elas contra-
tados, e muitas sdo as criticas sobre sua
curta duracdo ou a metodologia inapro-
priada. Paralelamente, sdo inimeras as
pesquisas independentes, inclusive
internacionais, que apontam sérios
riscos na utilizagdo da tecnologia da
forma como atualmente desenvolvida,
tanto que, em todo o mundo, ha varia-
das proibicdes de transgénicos, seja de
forma mais especifica, seja de modo
mais abrangente no determinado pais”.

Rubens José Nascimento, por outro
lado, destaca a neutralidade na comis-
sdo: "Todos os membros devem ter grau
académico de doutor, sua atividade no
6rgdo ndo é remunerada e eles tém suas
despesas com transporte e hospeda-
gem pagas pelo Ministério da Ciéncia,
Tecnologia e Inovagdo. As deliberagdes
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sdo tomadas em votagdes por maioria
absoluta dos membros, sdo necessarios
14 votos para aprovar qualquer matéria
em pauta”.

Ele ressalta, ainda, que hoje os
agricultores investem mais em tecno-
logias e controles. "Se compararmos
a toxicidade do glifosato com outros
herbicidas no mercado, constatamos
que ele é muito mais seguro do que ou-
tros produtos utilizados para a mesma
finalidade”, frisa.

Avice-presidente da CBB rebate: "O
glifosato, produto quimico que respon-
de por cerca de 40% de todo o volume
de agrotdxicos usados anualmente no
Brasil e se acumula mais nos graos
transgénicos, foi recentemente classi-
ficado pela Agéncia Internacional de
Pesquisa sobre o Cancer da Organizagdo
Mundial da Satde (OMS) como possivel
cancerigeno”.

Ja Yoshida cita documento do
Instituto Nacional do Cancer (Inca)
que destaca que “a liberagdo do uso
de sementes transgénicas no Brasil foi
uma das responsaveis por colocar o
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Rubens José
Nascimento

pais no primeiro lugar do ranking de
consumo de agrotéxicos, uma vez que o
cultivo dessas sementes geneticamente
modificadas exigem o uso de grandes
quantidades destes produtos”.

Entre as perspectivas para a solugao
do impasse das discussdes, Fernanda
destaca uma Acdo Direta de Incons-
titucionalidade (ADI) distribuida em
junho de 2005, que questiona mais

de 20 dispositivos da Lei
de Biosseguranca. “Entre-
tanto, a ADI 3.526, ap6s
parecer da Procuradoria
Geral da Republica pelo co-
nhecimento e procedéncia
da agdo, permanece a espe-
ra de julgamento, estando
em fase de conclusdo com
seu relator, ministro Celso
de Mello, desde outubro de
2009".
Ela conclui: "Indiscutivelmen-
te, nossas dendncias fazem parte
de uma luta &rdua contra esse
caminho em contramao a biosse-
guranga, que, infelizmente, ainda
ndo foi plenamente vencedora, ndo
por falta de mérito ou de direitos,
mas porque as for¢as dos interesses
econdmicos por tras dos transgénicos
sdo muito fortes”. il
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