ASPECTOS SANITARIOS RELACIONADOS CON LOS FEEDLOTS:

En el año 2001, SENASA (Servicio Nacional de Sanidad Animal), dictó la resolución 70/01 (23) con el objeto de atender  los aspectos sanitarios ligados al modelo de los feedlots.

De los fundamentos de la misma, se desprende claramente, el mayor riesgo que los feedlots implican (comparado con la tradicional producción a pasto) con respecto a los aspectos higiénicos y sanitarios tanto de los animales como de la salud pública.
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· “Que esta modalidad de explotación produce elementos de desecho que pueden constituir una fuente de contaminación del ambiente, interesando a la salud pública y la sanidad animal, por lo que es necesario atenuar o reducir al mínimo dicho impacto ambiental.”
· “Que se debe cumplir con normas de   bienestar animal que eviten, en todo momento, el maltrato y sufrimiento de los animales.
· “Que es fundamental conocer en todo momento, el funcionamiento de los establecimientos en cuestión, en los aspectos relacionados al ingreso y egreso de animales, a su alimentación, a los tratamientos veterinarios y ocurrencia de enfermedades”

Con respecto al tema sanitario, lo desarrollaremos a través de 3 puntos:

1) Bienestar Animal

2) Enfermedades más comunes del feedlot

3) Calidad de carne producida

1) Bienestar animal:

Es muy difícil encontrar una definición exacta y precisa de bienestar animal. Podría decirse que un  rodeo bovino alcanza altas cotas de bienestar animal cuando la fisiología y demandas energéticas están cubiertas, tiene un alto grado de salud y un régimen de libertad tal que le permite desplegar su conducta genética sin interferencias con las medidas de manejo. (Prof. Herminia Vergara-Albacete).             
El Instituto para la promoción de la carne vacuna argentina (IPCVA) define el concepto de bienestar animal como” el estado de salud mental y físico de un animal en armonía con el entorno y el medio ambiente”. Si bien es muy difícil de cuantificar, en general, se acuerda que la ausencia de bienestar animal afecta la producción y que además está íntimamente relacionado con la calidad de la carne producida.                                              

Es por esta última razón que día a día las exigencias relacionadas con el bienestar animal durante la crianza y engorde de los animales es cada vez mayor (sobretodo en las carnes destinadas a exportación).                              

En la actualidad, hay aceptación entorno a algunos aspectos generales relacionados con el bienestar animal. Dichos aspectos se basan en la aceptación de 5 libertades que los animales deben tener y según las cuales los mismos deben: (31) (39)

-No sufrir hambre, sed y nutrición. 
-No sufrir miedo ni angustia.
-No padecer sufrimiento físico ni térmico.
-No sufrir dolor, enfermedad y lesiones.                                                                  
-Manifestar un comportamiento normal.

Es muy difícil realmente pasar frente a un feedlot y creer que los animales allí encerrados, casi sin poder moverse, echados en el barro y sobre sus propios excrementos, sin sombra en verano, con una alta carga de antibióticos y vacunas y con una alimentación muy alejada de la natural, pueden estar cumpliendo con las 5 libertades exigidas en la actualidad en referencia al bienestar animal.
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Un Cuadernillo Técnico – IPCVA (31), sostiene que:

“No hay datos nacionales sobre pérdidas por descuido del bienestar animal. Es un secreto a voces, en la industria, que a partir de la reciente implantación de la trazabilidad, los daños por machucones y desgarros han dado un salto importante, al igual que el descarte de cortes valiosos por pH alto. La información norteamericana surge de tres auditorias nacionales (1991, 1995 y 2000), que estimaron las pérdidas en 47, 28 y 40 dólares, respectivamente, por cada animal gordo faenado, solamente por fallas de manejo. Estos valores representaban entre el 4 y el 6% del valor del animal en pie. El Uruguay hizo una Auditoria de Calidad de la Carne Vacuna en 2002, de la que surge que las pérdidas por mal manejo (machucones y cortes oscuros o pH alto) sumaban casi 16 dólares por cabeza, que representaban en ese entonces cerca del 7 % del valor del animal terminado. Debido al aumento en el precio del ganado entre 2002 y 2006, las pérdidas representarían, a valores actuales, cerca de 25 dólares por cabeza. No hay razones para suponer que nuestras pérdidas sean menos significativas .En ambos casos, sólo se midieron los daños en la etapa final del proceso. A ellos habría que sumar las pérdidas anteriores, desde el destete hasta la terminación del engorde. Estos costos recaen, en su mayor parte, sobre el productor ganadero.”                                                                                                            Un informe conjunto  realizado en el año 2005 (30) por la Facultad de Ciencias Veterinarias de Tandil (Argentina) y el IPCVA (Evaluación de las prácticas ganaderas que causan perjuicios económicos en las plantas frigoríficas de la República Argentina) concluye que entre el 40 y el 66% de los animales faenados en frigoríficos presentaban  magullones y golpes  y que esta pérdida equivalía a 14 millones de kilos de carne por año. (32)

Este mismo trabajo estima que la pérdida económica total proyectada por res fue de 2,66 pesos (0,89 dólares) y  que llevada a la faena nacional del año 2004 de 14.200.000 animales, arroja un perjuicio económico de aproximadamente 37.772.000 pesos (12.599.000 dólares). Esta cifra equivale al consumo anual de carne que realizan 100.000 personas en Argentina.

Es importante destacar que este trabajo, también considera algunos aspectos relacionados con pérdidas detectadas en la faena y que pueden ser atribuibles al lugar de procedencia de los animales.

En este sentido, se destaca en el punto:

1-B-1) Complicaciones frecuentemente halladas en el pre-sacrificio

“Los bovinos derivados del engorde a corral muestran costras de barro y materia fecal adheridas a la piel y los pelos. Estas adherencias son de muy difícil remoción en el frigorífico. Este aspecto es observado cada vez más frecuentemente en los corrales y evidencia condiciones de manejo diferentes a las naturales “(Fig. 1 y 2).
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Del mismo modo, en el punto  3-F) Cantidad de lesiones por categoría observadas en bovinos provenientes de diferentes destinos, se concluye que los novillitos y novillos provenientes del engorde a corral tuvieron mayor número de lesiones  y que las mismas, no podían atribuirse a cuestiones ligadas al transporte, ya que el feedlot en estudio estaba a sólo 10 Km. del frigorífico Es decir( sostiene el informe),” que las causas estarían directamente ligadas al engorde a corral o al procedimiento de carga”.

  De todas maneras la mayoría de los trabajos disponibles en Argentina sobre bienestar animal son enfocados desde la pérdida económica que implica el mal manejo de los animales, son trabajos realizados con un criterio economicista y productivista (aún los realizados por organismos oficiales), pero casi ninguno lo hace desde una posición ética y de respeto hacia los animales. 

Informes del INTA (14), coinciden en sostener que la producción a pasto que caracterizaba a Argentina tenía ventajas obvias y notorias en materia de bienestar animal. En particular, la ganadería a pasto y a campo abierto, permite al vacuno vivir una vida más acorde con su naturaleza y manifestar su comportamiento normal (5 libertades). En este sentido, las exigencias en materia de bienestar animal pedidas en la actualidad, podrían transformarse en una ventaja comparativa para nuestro país.
Sin embargo, nuestro país se aleja cada vez más de la producción a pasto y cae a un ritmo vertiginoso en el modelo del feedlot mientras los campos se cubren de soja.                                                         Sólo queda para un sector selecto de la exportación, la posibilidad de trabajar con carne a pasto, mientras que el grueso del consumo interno (sobretodo en las grandes ciudades) es abastecido por las carnes de feedlot.


2) Principales enfermedades de los feedlots:

Todos los trabajos e informes (1) (11) (12) (31), incluso los realizados por organismos e instituciones ligados a los feedlots, aceptan que desde el punto de vista sanitario, el modelo de engorde a corral o feedlot es más complicado que la producción de carne a pasto.                                                                            Las razones son obvias e incluso desde el sentido común pueden comprenderse fácilmente:                                                                                 Los animales están fuera de su ámbito natural, hacinados en corrales que muchas veces se encharcan, sin sombra, caminan poco y sobre sus propios excrementos y orín, no pueden seleccionar el alimento y muchas veces descansan sobre montañas de bosta. Aún en los feedlots mejor diseñados, es evidente que los animales no se encuentran en las mismas condiciones que a campo abierto. 
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Animales a campo                         Animales en feedlot

Esta situación hace que los animales estén comúnmente estresados, lo que dificulta aún más la recuperación o respuesta frente a una enfermedad. 

El estrés es sin dudas uno de los factores más señalado como responsable de la aparición de diversas enfermedades del feedlot y todos los informes veterinarios coinciden en señalar que el modelo del feedlot origina muchas situaciones desencadenantes del estrés.

 Incluso el estrés es señalado a menudo como causante de importantes tasas de mortalidad en animales engordados a corral. Esto fue lo que según el informe del veterinario responsable, ocurrió  con la gran mortandad de animales que se produjo en el feedlot del Sr. Prada en Saladillo. (Pcia. De Bs. As.)  
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El estrés es en realidad una respuesta normal del animal ante estímulos externos adversos y está relacionado fuertemente con el bienestar animal.

Consiste en modificaciones a nivel hormonal que termina produciendo alteraciones en las funciones vitales, composición de los líquidos corporales y funcionamiento orgánico en general que afectan a la producción pero que además termina alterando notablemente la resistencia a enfermedades.

En su hábitat natural, los animales se encuentran en perfecto equilibrio orgánico que los vuelve eficientes y sobretodo resistentes a la aparición de enfermedades, pero a medida que los alejamos de ese ambiente natural, los vamos “desequilibrando”.El feedlot, como ya señaláramos, ofrece muchos factores desequilibrantes para el animal.
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 El hacinamiento provoca también que las enfermedades se contagien con mucha mayor facilidad que “a campo” y obliga por otro lado a utilizar una cantidad importante de medicamentos en forma preventiva. 

 En este sentido, la empresa Biogénesis (17), especializada en sanidad animal aconseja un plan sanitario especial para feedlots que comienza incluso antes que el animal llegue al establecimiento de engorde a corral y a través del cual se aplican varias drogas en forma preventiva.
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A pesar de la necesidad de contar con un manejo sanitario especialmente indicado para feedlots y de reconocer que dicho sistema favorece la difusión de enfermedades y obliga a una mayor utilización de medicamentos, no hemos encontrado en bibliografía, datos que reflejen esta situación en los costos sanitarios de los feedlots.

Por ejemplo, en el trabajo “Sistemas de producción y costos en Argentina, Conferencia internacional de confinadores, Septiembre del 2008, Goiania, Brasil, Lic. María Cecilia Lopez” (35), se considera un costo de 2,8 dólares por cabeza en sanidad para un ciclo de engorde de 98 días. Esto representa sólo el 2% del total de los costos de un feedlot.

Tal vez esta situación algo contradictoria se deba a que los cálculos están hechos con un plan sanitario estandarizado preventivo, pero no incluye el costo de diversas enfermedades que puedan aparecer específicamente en cada feedlot como consecuencia de factores diversos (origen de los animales, condiciones de manejo, ambiente, estrés etc.)

Según el informe” Manejo sanitario del feedlot “(2001) del grupo de sanidad animal del INTA Balcarce, la mortalidad en un feedlot bien manejado debe oscilar entre el 0,2 y el 0,8 % por ciclo de engorde.

Es interesante mencionar un trabajo de investigación realizado con el objetivo de evaluar las distintas enfermedades que se dan en los feedlots y su impacto económico:” MORTALIDAD EN UN FEEDLOT DE LA PLATA (BUENOS AIRES- ARGENTINA)” (16)

El resumen de dicho trabajo es el siguiente:

Resumen: Los objetivos del presente trabajo fueron evaluar las causas de muerte, la distribución mensual, la tasa de mortalidad y las pérdidas económicas en un engorde a corral comercial de La Plata (Buenos Aires, Argentina). Se registraron las muertes diariamente y se realizaron las necropsias correspondientes durante todo el año 1999. En total se revisaron 18.695 animales y se realizaron 129 necropsias. La mortalidad anual fue de 0.69 % y la mortalidad mensual promedio fue de 0.216 %. El 74 % de las muertes se registró entre febrero y mayo. El riesgo relativo de muerte fue 3 veces mayor durante el período de adaptación (<30 días en el feedlot) comparado con el producido durante el período de terminación (>30 días en el feedlot). Las muertes de origen tóxico (37%) y respiratorio (29.9%) fueron las más importantes en adaptación, mientras que en terminación fueron las de origen digestivo (68%). La intoxicación con monensina, la bronconeumonía y la acidosis ruminal significaron el 68.9% de las muertes. El 92,2% de las muertes se pueden prevenir mediante vacunas o correcciones de manejo. Por último, una muerte costó 351,2$ en adaptación y 717,9$ en terminación, y en total, en ese feedlot durante 1999 se perdieron 57039,2$ por las 129 muertes.

En general, los mayores trastornos sanitarios que se originan en los feedlots, se dividen en:

1) Enfermedades respiratorias.
2) Enfermedades del tracto digestivo.
3) Enfermedades del sistema nervioso y de los ojos.
4) Trastornos físicos.
5) Enfermedades parasitarias.
6) Misceláneas.

Enfermedades respiratorias: (1) (2) (11) (12) (36) (37)

Las enfermedades respiratorias están citadas como las de mayor predominio en los feedlots a nivel mundial .En nuestro país ocurre exactamente lo mismo y se presentan más comúnmente durante las primeras 4 semanas de adaptación al sistema.

El estrés sufrido por los animales, altera los mecanismos de defensa del aparato respiratorio y sumado a la acción de patógenos que por sí solos no producirían un cuadro clínico, favorecen la aparición de enfermedades respiratorias definidas como bronconeumonía fibrinosa (de mayor incidencia) o pleuroneumonía.

Como agentes patógenos de estos cuadros se citan a los virus I.B.R, PI3, BVDV, BRSV, también bacterias como Pasteurella haemolytica, Pasteurella multocida, Haemophilus somnus, Micoplasmas sp y Chlamydia spp.

También se cita a la neumonía intersticial atípica (NIA), como una enfermedad importante de los feedlots.(13)

Esta última, se observa más comúnmente en la categoría vaquillona y en animales que están en la última etapa del engorde. Provoca muerte súbita y la letalidad promedio es del 50%. 

La bibliografía coincide en afirmar que animales muertos de NIA habían sido tratados, sin embargo, para enfermedades respiratorias en su gran mayoría.

Se asocia a esta enfermedad con factores vinculados a la alimentación y también al estrés por calor.

Es muy frecuente que tanto virus como bacterias no actúen en forma aislada sino combinadas entre sí.

2) Enfermedades del tracto digestivo (1) (2) (11) (12) (36) (37)

Las enfermedades digestivas se dividen en dos grupos:

A – Trastornos relacionados con el alimento (insuficiencia bioquímica del rumen y síndrome de no adaptación.)

B- Infecto-contagiosas (salmonelosis y coccidiosis).

Dentro del primer grupo se menciona a:

 -La acidosis como una de las principales causantes de la baja conversión alimenticia y muerte de animales en los feedlots. Una adecuada adaptación de los animales a la nueva dieta previene la ocurrencia de esta afección así como otras consecuencias secundarias como laminitas y abscesos hepáticos.

-Micotoxinas: Los granos, por condiciones climáticas adversas, fallas en el momento de cosecha o deficiente preservación, pueden ser invadidos por hongos productores de micotoxinas ocasionando rechazo de alimento y menor tasa de conversión.

-Monensina: es un aditivo de uso común para mejorar la conversión de los alimentos en los feedlots. Errores en la mezcla de este producto en la ración se citan como causales de muerte.

-Listeriosis: Cuando el proceso de fermentación en silos no es el adecuado y se produce un cambio de ph mayor a 5,5, es muy común que las capas más externas del mismo sean invadidas por la bacteria Listeria spp produciendo muerte de animales con sintomatología nerviosa

-Cambios en la dieta: Los cambios bruscos de dietas a los que se exponen los animales que ingresan a un feedlot, provocan cambios en la flora ruminal e intestinal. En estos casos y debido a las raciones altamente energéticas o nitrogenadas, se pueden presentar cuadros de enterotoxemia y clostridiales como así también cuadros asociados a colibacilosis y salmonelosis. Para prevenir estos trastornos digestivos el plan sanitario en un feedlot contempla la aplicación de vacunas que incluyan antígenos clostridiales (Clostridium chauvoei, Clostridium septicum y toxinas beta y épsilon de Costridium perfringens)
Enfermedades de los ojos y del sistema nervioso: (1) (2) (11) (12) (36) (37)

Las afecciones oculares producidas por Moraxela bovis  ocasionan con mucha frecuencia en los corrales de engorde queratoconjutivitis infecciosa.

Está íntimamente relacionada con el estado de estrés que viven los animales en los feedlots y  las condiciones de hacinamiento, presencia de moscas y polvo que favorecen la difusión de la misma.

En algunas oportunidades el contagio llega al 80% de los animales, se presenta especialmente en el período de adaptación y se supone que algunos virus actúan favoreciendo la instalación de esta enfermedad.

Con respecto a enfermedades del sistema nervioso se cita la acción de la bacteria Haemophilus somnus que provoca una enfermedad llamada meningoencefalitis tromboembólica (METE)

Esta enfermedad provoca fiebre, aparente ceguera, incoordinación, postración, extensión del cuello y muerte en el lapso de 24 horas.

Las hembras actúan como portadoras y si bien la localización se produce en los pulmones, luego por vía sanguínea llega al sistema nervioso.

Se han descripto mortandades de hasta un 20% en algunos feedlots.

Nuevamente se vincula al estado de estrés con el desarrollo de esta enfermedad.

Dentro de las enfermedades del sistema nervioso debe mencionarse a la encefalopatía espongiforme (mal de la vaca loca) que si bien Argentina está declarada libre de esta enfermedad, ha provocado estragos en gran parte del mundo y debe ser vigilada y controlada en forma permanente ya que se trata además de una zoonosis.

La resolución 70/01 de Senasa alude al peligro de la vaca loca, aún en nuestro país, y sostiene que se deben extremar los recaudos para evitar que esta enfermedad pudiera entrar en nuestro territorio. Por esta razón Argentina prohibió el uso de proteína animal en las raciones de los rumiantes en el año 1995/96 y esto está expresamente contemplado en la resolución de Senasa a la que nos referimos.

“Que el carácter preventivo de las medidas adoptadas por la REPUBLICA ARGENTINA en lo que respecta a Vigilancia y Monitoreo permanente de las especies animales susceptibles a las Encefalopatías Espongiformes Transmisibles (EET) y los avances científicos sobre el tema, meritan una continua actualización de la normativa vigente en la materia”

“Que por Resoluciones Nros. 252 del 12 de mayo de 1995 y 611 del       2 de octubre de 1996, ambas del ex SERVICIO NACIONAL DE SANIDAD ANIMAL, se prohíbe en todo el Territorio Nacional la utilización de harinas de carne y hueso de origen bovino y/u ovino para la alimentación de rumiantes, y la utilización de cenizas.”

Por otro lado, un trabajo realizado por Pilar García del INTA Castelar(15)  sobre carnes Argentinas sostiene que” la ganadería pastoril es la mejor defensa contra el mal de la vaca loca”.

Sin embargo el modelo de los feedlots avanza sin cesar por las tierras argentinas y la falta o dificultad que tiene Senasa para controlar todos los comederos pone en riesgo a toda la ganadería argentina y por lo tanto también a la salud de la población.

En este sentido se comenta en forma asidua en el interior del país, la utilización frecuente de “cama de pollo” como relleno de las raciones en los feedlots. Esta cama, que queda una vez que culmina el engorde de una camada de pollos, contiene no sólo excrementos del pollo, sino también plumas, antibióticos, hormonas, harinas y proteína animal.

También, el 14 de Noviembre del año 2005, salió publicado en el diario Ámbito Financiero una denuncia penal ingresada en la justicia cordobesa por los nuevos dueños del frigorífico Estancias del Sur, quienes sostienen que los dueños anteriores del mismo, alimentaban animales de un feedlot propio con harina de carne y huesos.
Debido a la gravedad que tiene esta denuncia, transcribimos a continuación parte de la nota publicada por este diario.
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La Argentina es uno de los pocos paises del mundo que no tiene riesgo intemno de *vaca loca,
seqiin los organismos internacionales. Sin embargo, una reciente denuncia penal ingresada en
a Justicia de Cérdoba por los nuevos duefios del frigorifico Estancias del Sur advierte un
hecho preocupante. E pais podria encontrarse en una siluacién incsmoda en el control de la
temida enfermedad ante supuestas iregularidades cometidas en esa empresa afios atras.
Concretamente, los nuevos duefios de Estancias del Sur supanen, y asi los denunciaron, que
el ex gerenciador de la empresa enviaba desechos cémicos desde Ia planta frigorifica hacia un
feed-lot de su propiedad, en contra de las normas vigentes que prohiben alimentar la hacienda
con harina de carne, uno de los mayores factores de contagio de la encefalopatia espongiforme
bovina (EEB), comtnmente denominada 'vaca loca'’

La denuncia fue presentada por Estancias del Sur SA, hoy propiedad en 80% de Luis Resio,
contra Juan Carlos y Mariano Grimaldi, padre e hilo propietarios de 20% de la empresa desde
1991 hasta 2002 y gerenciadores de la misma durante todo ese lapso.

Anomalias

Manifestaciones de distintos empleados, que figuran en el expediente, indican "una serie de
anomalias e irregularidades que habrian sido cometidas por el denunciado Juan Carlos
Grimaldi, el cual se desempefiaba hasta el afio 2002 como gerente general y administrador de
Estancias del Sur'. La denuncia habla de "supuesta utilzacion de harina de came
perteneciente a Estancias del Sur para almentar el ganado vacuno propio o de ferceras
personas”. La presentacién, ademas de dejar en descubierto un supussto fraude entre socios,
también revela fa inquietud de los actuales duefios de fa empresa frente a posibles futuros
problemas sanitarios que les perjudicarian una facturacién que hoy llega a 157 millones de
pesos anuales

En junio de 1988 se prohibid en la Argentina el uso de derivados de Ia came y harina de
huesos de rumiantes como alimento de ganado. No obstante, segin a denuncia, varios
‘empleados del frigorifico coinciden en que "muchas gufas venian como novillos y eran vacas o
toros..." También que "los terneros provenientes del feed-lot de Comechingones con guia de
Romero Grimaldi en el lavado para faena no se le podia sacar a grasa en el pelo... legaban a
Ia planta camiones cargados de hacienda de cruza, fiera, flaca, asquerosa, conducidos por
choferes que eran formosefios, chaquefios o paraguayos que al ser consultados manifestaban
que era hacienda que venia de Paraguay..."





Cabe destacar que debido al período largo de incubación que presenta esta enfermedad, puede ocurrir que en el caso del ganado de carne, si se lo faena joven, el mismo podría estar incubando la enfermedad aunque no  manifestara los síntomas de la misma. 

Esta es una de las razones por las cual deben extremarse los controles en el caso del ganado de carne y especialmente en los feedlots.

Queda claro, entonces, que el modelo de los feedlots significa sin dudas un mayor riesgo con respecto a la enfermedad de “la vaca loca” y que no se cuenta, por otro lado, con capacidad suficiente como para controlar cada uno de los engordes a corral que se encuentran diseminados por casi todo el país.
4) Trastornos físicos (1) (2) (11) (12) (36) (37)

Los traumatismos durante el manejo en la manga y en los corrales de los animales que recién arriban al feedlot producen fracturas y lesiones musculares y nerviosas. Estos trastornos son bastante comunes ya que los animales se encuentran muy nerviosos y estresados.
Es común también el uso de picanas eléctricas para mover a los animales y trasladarlos dentro de las instalaciones.

Los ahogamientos en bebederos mal construidos o aplastamientos frente a comederos mal diseñados producen lesiones traumáticas en los animales muy frecuentes.

Estos trastornos físicos son señalados como usuales en nuestro país por numerosos trabajos que tratan sobre el bienestar animal en Argentina.(11)

En ciertas zonas del país se produce en los meses de verano estrés térmico por la alta temperatura y humedad relativa ambiente; esto afecta el confort del animal y por ende tiene acción sobre la producción. Los signos evidentes son la disnea y taquipnea y la disminución del consumo de materia seca. Los métodos para reducir el estrés ambiental son la sombra artificial y el rociado con agua (1) .

En la publicación Gestión ambiental de los feedlots  (Ing. Pordomingo)(38) se sostiene que: “el estrés calórico es importante en zonas donde la temperatura excede frecuentemente los 35 ºC y la humedad ambiental es elevada”. “Los animales con mayor grado de terminación o cobertura grasa sufren fácilmente de estrés térmico”.

También son muy comunes las lesiones en las pezuñas de los animales como consecuencia del piso húmedo, encharcado y con excrementos.

5) Enfermedades parasitarias: (1) (2) (11) (12) (36) (37)

Si bien estas enfermedades se dan también en la ganadería pastoril, la presencia del estrés hace que en los feedlots halla que extremar los recaudos, sobretodo con la aparición de ecto y endoparásitos con resistencia a las drogas más comúnmente utilizadas. La aplicación de un endectocida al arribo de los animales es la práctica común para el control de parásitos gastrointestinales y pulmonares, ácaros de la sarna y piojos. Los endectocidas pour-on controlan piojos tanto chupadores como masticadores y mosca de los cuernos, mientras que los endectocidas inyectables son efectivos sólo contra los primeros. 


Si los animales vinieran de zonas o rodeos donde se presenta Fasciola hepática es conveniente considerar un tratamiento específico contra este nematode. (1)

Dentro de los protozoarios, la coccidiosis se ve exacerbada notablemente por los factores estresantes que se dan normalmente en el feedlot.

6) Misceláneas: (1) (2) (11) (12) (36) (37)

Con el objeto de mejorar la eficiencia de conversión, acelerar el engorde y prevenir el desarrollo de algunas enfermedades, se aconseja la utilización de gran cantidad de aditivos mezclados en la ración o en el agua.


Muchos de estos productos mal utilizados pueden provocar intoxicaciones y muerte del animal o bien dejar residuos en su carne.


La médica veterinaria Patricia Alvarado de la Facultad de Ciencias Veterinarias de UNCPBA (18), aconseja una cantidad enorme de aditivos para ser utilizados especialmente en los feedlots.
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 Reducir costos de alimentacion
— Mejorar eficiencia de conversién
— Mejorar la ganancia de peso
* Reducir incidencia de:
— Acidosis
— Coccidiosis
— Timpanismo
— Abscesos hepéticos
— Problemas de pezufia
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* Alteran el pasaje de cationes a través de las
membranas celulares, a favor de un gradiente
eléctrico y en contra de un gradiente homeostatico
normal.

+ Cada iondforo tiene mayor afinidad por uno u otro
catién (monensina sodio y lasalosid potasio).

 Alteran el desarrollo de la flora normal del rumen:
~ disminucion bacterias Gram —
~ aumento de las Gram +
— destruye hongos y protozoarios.
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« Antibidticos que deprimen o inhiben el
crecimiento de microorganismos ruminales

especificos, produciendo los siguientes
resultados:

— Mejoran la eficiencia de metabolismo energético
mejorando la produccién

+ Cambios en AGV
« Disminucién pérdida de energia.
— Deprimen degradacidn de proteina del alimento y
de la sintesis de proteina bacteriana.

— Disminuyen incidencia de la acidosis, el
meteorismo y la coccidiosis.
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¢ MONENSINA

— Streptomyces cinnamonensis
* Rumensin®

¢ LASALOSID

— Streptomyces lasaliensis
* Bovatec®





[image: image18.png]RESUMEN DE RESULTADOS OBTENIDOS CON IONOFOROS
EN GANADO ALIMENTADO EN FEEDLOTS

IONOFORO N°de Ganancia Consumo Conversion

ensayos _de peso kg MS/kg ganando
MONENSINA 53 +2,5 5,1 +7,2
LASALOSID 17 +64  +4,6 +9,9

Recomendaciones:

Monensina: 10 g/t de alimento en inicio
25 a 30 g/t de alimento terminacién

Lasalosid: por tener menor efecto sobre el consumo iniciar cor
dosis completa.
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« Es menos téxico que la Monensina

GP EC DOSIS

[TERMINACION ~ +4-6%  +6:8% 30 g/t alimento
300 ma/cab./dia

RECIMIENTO +515%  +8-15%  Forraje baja calidad:100-150 mg/cab./dia
Forraje mediana calidad: 150-200 ma/cab./di
Silaje de maiz: 200 ma/cab./dia

GP: ganancia de peso; EC: eficiencia de conversién
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Intoxicacion con Monensina

intoxicacién aguda los signos clinicos comienzan
alrededor de las 72 horas de la ingesta y son
inespecificos: anorexia y diarrea, posteriormente puede
observarse depresion, disnea, debilidad, ataxia y
decubito. El tiempo de aparicion de los sintomas
disminuye al aumentar la dosis.

Toxicidad (expresada en mg/kg PV) de la monensina y del lasalosid

Tondforo Equino Bovino Ovino Porcino Canino Aves
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« TOXICO en EQUINOS y CERDOS

GP EC DOSIS

TERMINACION ~ +1-3%  +6-8%  20-25 g/t alimento
200-250 ma/cab./dia

CRECIMIENTO  +5-15%  +8-15% Pastoreo:100-150 mg/cab./dia
Silaje de maiz: 150-200 mg/cab./dia

GP: ganancia de peso; EC: eficiencia de conversion
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Disminuir la cantidad con baja calidad
de forraje porque disminuye la
digestibilidad de la fibra:

— bacterias celuloliticas
— digestion ruminal de proteina
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Clortetraciclina
Oxitetraciclina
Bacitracina
Tilosina

Prevenir:
« Abscesos hepaticos
« Diarreas y neumonias bacterianas
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CLORTETRACICLINA

OXITETRACICLINA

BACIITRACINA

TILOSINA

ANTIBIOTICOS

GPyEC

+3-5%

+3-5%

+1-5%

+3-5%

DOSIS

70-100 mg/cabeza/dia mejorar GP y EC, prevenir
abscesos hepaticos y flemén
reducir diarrea bacteri

iebre del embarque y anaplasmosis, reducir
pérdidas por infecciones respiratorias.

75 mg/cabeza/dia mejorar GPy EC, reducir
cidencia de abscesos hepaticos y timpanismo
1-10 mg/kg PV/dia prevenir diarrea bacteriana.
0,5-10 g/cab./dia prevenir fiebre del embarque.

35-70 mg/cabeza/dia mejorar GP y EC

60-00 mg/cabeza/dia mejorar GP y EC, redut
cidencia de abscesos.
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« Seusan par:
~ reducir incidencia de acidosis en dietas con alto
contenido de grano
- mejorar la digestion en dietas con silaje de maiz.

« Actiian evitando cambios de pH en rumen provocados
por AGV resultantes de la fermentacion bacteriana.

Recomendaciones de uso

% racion (base seca)

Bicarbonato de Na 0,75-1,5
Piedra caliza 1 (0,50,7% Ca en la raci6n)
Bentonita de Na 1-2

Oxido de Mg 0,5-0,75





Hay que destacar que todos estos aditivos son productos permitidos por Senasa y se utilizan normalmente en la mayoría de los feedlots.
No ocurre lo mismo con los anabólicos que fueron prohibidos en Argentina en el año 2004 por resolución 447.
Estas drogas utilizadas para acelerar el engorde de los animales (24) (26) dejan residuos en la carne que pueden ser cancerígenos.

También existen otras sustancias promotoras del crecimiento, pero que al actuar por otros mecanismos no pueden considerarse anabólicos.
Dentro de este grupo puede mencionarse al Zeranol y  el acetato de trembolona, ambos con actividad androgénica o estrogénica.
Estos productos aplicados en una concentración mayor que la necesaria para su acción hormonal, favorecen la aparición de células atípicas en un número mayor al que normalmente produce el organismo.
Otro grupo de sustancias son las conocidas como estilbenos, las cuales poseen actividad genotóxica ya que reaccionan con el genoma del núcleo celular favoreciendo la formación de tumores.
Tienen un alto potencial tóxico, razón por la cual están prohibidas en el país y en el mundo.

A pesar de esto, existen casos de denuncias realizadas por países extranjeros relacionadas con la aparición de sustancias prohibidas en la carne exportada.

Esto fue reflejado, por ejemplo por el diario “El País” (25), donde se menciona que Rusia rechazó una partida de carne argentina por contener residuos prohibidos.

El país

VACAS RELOCAS

Rusia desconfía de la carne argentina

La agencia sanitaria rusa detectó “sustancias prohibidas”. Serían anabólicos u hormonas para incrementar el peso de los animales.

Como si las propias restricciones a las exportaciones de carne aplicadas por el país no fueran suficientes, el principal cliente individual de cortes bovinos argentinos, Rusia, anunció que restringirá las compras al país. La agencia sanitaria de ese país detectó “sustancias prohibidas” en la carne de algunos embarques provenientes de frigoríficos argentinos.

Si bien esa agencia no dio mayores precisiones, fuentes de frigoríficos locales especularon con presencia de restos de hormonas o anabólicos. Esas sustancias, prohibidas en la mayoría de los países, se utilizan para lograr un mayor engorde del animal a través de la retención de líquidos. Pero pueden ser tóxicas para el consumo humano o rebajar la calidad de la carne.

Otro caso similar, reflejado por infocampo.com.ar, se vivió el 17 de diciembre del 2009 cuando un embarque de carnes argentinas fue rechazado por la Unión Europea por contener Zeranol (una sustancia prohibida). Esto motivó que Senasa  comenzara una investigación sobre 40 productores ganaderos argentinos vinculados con la utilización de esta sustancia prohibida.(6)

Nota publicada en infocampo

Al menos cuarenta productores de hacienda con destino a exportación fueron suspendidos por el Senasa al detectar casos que dieron positivo a Zeranol. Nadie se explica cómo pudo ingresar la sustancia a los establecimientos. El Senasa suspendió al menos a cuarenta productores ganaderos al detectar la presencia de anabólicos en rodeos que en su mayor parte están integrados por categorías con destino a exportación.
El anabólico en cuestión –detectado en análisis de rutina realizados por técnicos del Senasa– es el Zeranol. El uso de productos veterinarios anabolizantes en animales destinados a la producción de alimentos para el consumo humano está prohibido desde 2004 en todo el territorio nacional.
Algunos productores afectados por la medida decidieron llevar a cabo contrapruebas para verificar los resultados obtenidos por el Senasa y las mismas también dieron positivo. La pregunta del millón es entonces cómo llegó el anabólico a rodeos que vienen siendo periódicamente controlados por agentes del Senasa y cuyos propietarios saben más que bien cuáles son las normas sanitarias que deben cumplirse sin excepción para no quedar fuera del negocio.
Fuentes del Senasa explicaron a Infocampo.com.ar que la hacienda con presencia de anabólicos tampoco puede comercializarse directamente en el mercado local. En el caso de que el productor decidiera hacerlo, se debe hacer un análisis de cada una de las cabezas por faenar para descartar aquellas que den positivo (la hacienda es monitoreada en su totalidad y en cada uno de los casos).

Es importante destacar que esta denuncia no se refiere a carne de feedlot en particular sino que por lo contrario, al tratarse de carne de exportación, lo más probable es que se trate de carne producida a campo bajo el tradicional sistema ganadero latifundista.

Sin embargo, teniendo en cuenta que los controles son mucho más rigurosos para la exportación que para el consumo interno, abre muchas dudas sobre lo que los argentinos estamos comiendo.

En este sentido, es importante destacar que en el año 2006, la cámara argentina de engordadores de hacienda vacuna (los feedloteros) pidieron al Secretario de Agricultura de aquella época, Miguel Campos, que permitiera el uso de anabólicos para el consumo interno ya que según Rodrigo Troncoso , gerente de la cámara de engordadores que nuclea a los feedloteros (33) : “está probado mundialmente que estos implantes son inocuos, porque no dejan residuos en la carne, que mejoran de 10% a 15% la eficiencia productiva y que cada productor debe poder decidir si los usa en función de su negocio. Eso es libertad de producción. Lo que no puede pasar es que por proteger un negocio de 100.000 toneladas de carne para Europa impongamos reglas para las 3 millones de toneladas que producimos.

Leptospirosis : (1) (2) (11) (12) (36) (37)

Si bien es una enfermedad que se da también en rodeos criados a campo, las condiciones del modelo del feedlot podrían ayudar a difundir esta enfermedad.
En el año 2008 fue descripto por un grupo de veterinarios un importante brote de esta enfermedad dentro de un feedlot ubicado en la localidad de González Moreno, en el oeste de la Provincia de Buenos Aires. (10)
Sobre un total de 1542 terneros, 53 murieron en el término de 30 días. Los médicos veterinarios lograron identificar al agente que había causado esta mortandad: leptospira interrogans serotipo pomonans (causante de leptospirosis).
En las conclusiones del estudio que realizaron los veterinarios sostienen entre otras cosas que:” campos encharcados o anegados favorecen la diseminación de la leptospira en el ambiente y que el almacenamiento de concentrados puede inducir desequilibrios en las poblaciones de roedores y otras especies de animales silvestres cuya multiplicación indiscriminada incremente el riesgo de transmisión y diseminación de esta enfermedad”.

Está claro que en la mayoría de los corrales de engorde se presentan problemas serios de encharcamientos y barro (sobretodo en zonas húmedas) y que el almacenamiento de los alimentos, junto a la acumulación de estiércol, provocan proliferación de roedores y moscas (tal cual lo denuncian los vecinos).
Es importante destacar que en un feedlot ubicado en Saladillo, se reportaron varios casos de trabajadores de ese feedlot con síntomas de leptospirosis (sangre en la orina).

Sin embargo, lamentablemente, los trabajadores no quisieron hacer la denuncia por temor a perder el empleo.
Hantavirus:(7)

Un informe realizado por la Asociación de médicos municipales de Buenos Aires llamado “Ecología y Hantavirus” sostiene que las enfermedades de este tipo están “en un proceso acelerado de transmisión por el factor ambiental” y concluye que la multiplicación de roedores que la gente asocia a una invasión tiene como posibles causas a “la acumulación de alimentos balanceados en galpones de pollos y en sistemas intensivos de engorde vacuno o feedlots”
Nuevamente se corrobora que este modelo no sólo implica riesgos sanitarios para los animales sino también para la salud de la población. 

3) Calidad de las carnes: (4) (15)

“Somos lo que comemos” explica Viviana Viviant, presidenta de la Asociación Argentina de Dietistas y Nutricionistas, en referencia a la importancia que tiene para nuestra salud una dieta sana y variada. Pero… ¿Qué está ocurriendo con aquel churrasquito que el médico de familia nos recomendaba cada vez que caíamos enfermos? “Cuidate por unos días” nos decía, “Comé sano, un churrasquito y nada más”. ¿Qué está ocurriendo con lo que alguna vez fue “la mejor carne del mundo”?
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Informes del INTA sostienen que en primer lugar la carne a pasto es distinta en su composición nutricional a la carne de feedlot. Sin embargo, en Argentina, las carnes bovinas no están diferenciadas y en realidad el consumidor no sabe que tipo de carne(a pasto o feedlot) está comprando cada vez que va a la carnicería.
¿Por qué son distintas?

La Dra. Pilar García del Instituto de Tecnologías de Alimentos del INTA Castelar sostiene, en un informe realizado para destacar las principales diferencias entre una y otra carne que” dentro de las carnes bovinas, se ha generado un importante factor de diferenciación, basado en el efecto del sistema de producción" (15)
Hay que saber también, continúa diciendo dicho informe,” que los pastos transmiten a la carne sustancias antioxidantes y anticancerígenas; que el sistema pastoril es una garantía contra la BSE (mal de la vaca loca) y los residuos de contaminantes industriales presentes en subproductos, los que pueden  sufrir transformaciones no deseadas en el rumen”. 
Las carnes producidas en sistemas pastoriles también se adaptan en forma particularmente destacada a los requerimientos nutricionales actuales, dentro de los cuales se destacan un bajo contenido de colesterol, baja cantidad de ácidos grasos saturados, presencia de sustancias antioxidantes y anticancerígenas naturales y una relación Omega 6/Omega 3 menor a 4.
Comparadas con los sistemas intensivos de producción (feedlot), las carnes bovinas producidas a pasto son más magras, con menos grasa intramuscular, menos colesterol, una relación casi óptima de los ácidos grasos omega 6 y omega 3 y un mayor aporte de sustancias antioxidantes y anticancerígenas naturales. 
La composición de la carne producida en estos sistemas “a campo”, a similar grado de terminación, es relativamente constante, lo que favorece el desarrollo de sistemas de etiquetado nutricional.
Las carnes bovinas producidas en sistemas intensivos tipo feedlot son carnes con altos niveles de grasa, intramuscular y saturada, difíciles de integrar en una dieta saludable. La grasa intramuscular no es posible de eliminar, ya que penetra en el músculo, a diferencia de la grasa de cobertura presente en las carnes a pasto.
Esto no es muy importante en países donde el consumo de carne bovina es relativamente bajo, pero si lo es en los de gran consumo como, la Argentina y Uruguay. En estos casos es muy importante promocionar el componente salud de las carnes.
Las recomendaciones dietarias actuales tienden a disminuir el aporte de proteínas de origen animal, grasas, grasas saturadas y colesterol, y a mantener un balance adecuado en la ingesta de los ácidos grasos omega 6 y omega 3. Se privilegia el consumo de frutas y verduras así como de sustancias antioxidantes y anticancerígenas naturales presentes en los alimentos.
Dentro de este panorama, las carnes bovinas aportan proteínas de origen animal y aportan también colesterol; además, por el proceso de biohidrogenación ruminal brindan un mayor porcentaje de grasas saturadas. Como aspecto positivo son fuente de hierro en su forma más asimilable, de ácidos grasos monoinsaturados, poliinsaturados (PUFA) y de sustancias como el ß-caroteno, la vitamina E y los isómeros conjugados del ácido linoleico (CLA).
También presentan una relación de los ácidos grasos omega 6 y omega 3, mucho más cercana al valor óptimo.
Numerosos estudios realizados en el INTA (15) con el apoyo de diversas instituciones y empresas, han proporcionado suficiente información para que nuestra carne pastoril sea un verdadero producto diferenciado, mucho más adaptado a los requerimientos nutricionales que las carnes bovinas de sistemas intensivos o feedlots.

La cantidad de grasa intramuscular y de colesterol en animales en nuestras condiciones de pastoreo es muy baja. (Siempre menor al 4% que tienen las de feedlot).Esta falta de grasa de veteado (marmoleado o intramuscular) de la carne en sistemas pastoriles puede significar menor terneza,  pues a mayor cantidad de grasa intramuscular, la carne suele ser más tierna y jugosa (lo que no significa que sea más sana). (15)

	Comparación del porcentaje de grasa y contenido de colesterol en distintas carnes 

	Tipo 
	% grasa intramuscular 
	Colesterol en mg/100 gr. 

	Nalga 
	1,0 
	51 

	Peceto 
	1,6 
	45 

	Colita de cuadril 
	1,9 
	51 

	Bola de lomo 
	2,6 
	48 

	Pechuga sin piel 
	1,0 
	42 

	Pata sin  Piel 
	3,8 
	64 

	Pechuga con piel 
	9,5 
	50 

	Merluza 
	1,9 
	39 

	CALIDAD DE LA CARNE - Curso de Producción Bovina de Carne, cap. VI


	UNRC
	


Puede observarse que los cortes de carne bovina producida a pasto tienen bajos 

niveles de grasa intramuscular y un contenido de colesterol siempre menor a

50 mg. /100 grs. y muy similar a la merluza. (4)

La carne bovina pastoril, en animales con niveles razonables de terminación, 
presenta la ventaja adicional de que es muy fácil de separar la grasa externa de la parte 
muscular y poder así disponer fácilmente de un trozo de tejido muscular compuesto 
casi exclusivamente con proteínas.(4)
Cabe destacar que la grasa externa no debe ser considerada como un componente de la carne sino como un subproducto para ser utilizadoen la preparación de productos cárnicos.(4)
La comercialización de la carne con grasa externa eleva los tenores de grasa a valores nutricionalmente inaceptables. (4)

En los últimos años, la necesidad de acelerar los ritmos naturales del engorde en animales bovinos ha llevado a una diversificación en los sistemas de  producción, desde la suplementación de animales en pastoreo al engorde a corral o "feedlot". Todas estas estrategias afectan en forma muy importante la calidad y cantidad de la grasa intramuscular ligada siempre al colesterol y a los ácidos grasos saturados.

El engorde indiscriminado, aumentando solamente la velocidad de crecimiento, sin discriminar si ese incremento es en proteínas o en grasa, puede afectar en forma importante la imagen de la carne bovina argentina en un punto importante como es su calidad de producto magro y también en su calidad tecnológica y su periodo de conservación.

 La estabilidad frente a los procesos de rancidez es muy alta en la carne bovina y permite su conservación en frío por largos períodos de tiempo. 

La carne del animal alimentado a grano, con mayores niveles de ácido linoleico y menores concentraciones de antioxidantes naturales, favorece el deterioro por rancidez.
En los cuadros siguientes pueden observarse distintos cortes de carnes bovinas producidas a pasto y su contenido de colesterol, casi en todos los casos menores a 50 mg/100grs.

También se observa que los niveles de grasas que aportan son muy inferiores a los máximos tolerables. (Tanto en grasas totales como en saturadas, mono y poliinsaturadas)(García et al, 2000)
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Estudios conjuntos INTA-AACREA (Rosso y García, 1998) han demostrado que una suplementación estratégica menor al 1% del peso vivo no afecta significativamente los porcentajes de grasa intramuscular ni de colesterol en músculos bovinos comparados con los sistemas feedlot. El efecto más importante de la suplementación con grano se detecta en la relación omega 6/omega 3 que sube espectacularmente con la ingesta de grano, alejándose del valor óptimo de 4 o menor a 4.
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También comparando la producción a pasto con la de feedlot, se encuentra que la carne que se obtiene en los sistemas de alimentación a pasto cuenta con otras propiedades beneficiosas para la salud humana, como ser un nivel mayor de antioxidantes naturales, un muy importante contenido de ácidos grasos Omega III, que entre otras características, resultan muy favorables para los sistemas inmunológicos, para mejorar la capacidad de aprendizaje y para la retina.
En cambio, en los animales de feedlot, el nivel de ácido Omega III disminuyó fuertemente, al tiempo que se registró un importante incremento de la relación entre el ácido Omega VI y III.   El sistema de feedlot, incrementó en cambio, la deposición de ácidos grasos saturados, los precursores del colesterol. 
 La carne producida a pasto, tiene un menor contenido de grasa saturada y un importante aporte de ácidos Omega 3. 
Otro aspecto de gran importancia es el hecho de que la carne pastoril presenta niveles superiores de los isómeros conjugados del ácido linoleico (CLA) comparada con la de feedlot. Estos compuestos se forman en el proceso de biohidrogenación ruminal y se depositan en la carne y la leche del rumiante. Tienen, entre otras, propiedades anticancerígenas y modificadoras de la composición corporal.

Estudios del INTA (40), demostraron que en los animales criados exclusivamente a pasto el porcentaje de CLA es del 0,6% de las grasas totales pero con sólo  24 horas de alimentación con grano, el porcentaje baja al 0,4%, siendo aún menor en los animales engordados en feedlot. 
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La producción de carne en Argentina, Daniel Rearte, INTA, pág. 29.
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Pastoreo A corral

Grasa intramuscular (%) 29" 3.9
Colesterol (mg %) 666 * 722
“p<05 Garclay Casal, 1992




Finalmente, este importante trabajo realizado por la Dra. Pilar García, concluye que:”La carne bovina producida en sistemas pastoriles presenta importantes ventajas respecto de los sistemas intensivos o feedlots. 
Estas ventajas se presentan en aquellos aspectos de mayor interés por parte del consumidor como lo son la seguridad alimentaria, la salud y los factores relacionados con el buen trato al animal y la contaminación y conservación del ambiente.
Los factores de seguridad, amplificados por el brote de BSE (vaca loca), van a significar un cambio importante en los sistemas de producción y los sistemas pastoriles son los únicos que garantizan su ausencia.

Los aspectos éticos son muy importantes para las nuevas generaciones y pueden condicionar el consumo de carnes. Los aspectos de salud tienen gran trascendencia, la cual está asociada a la creciente importancia de los ácidos grasos omega 3, los CLA y los antioxidantes y cancerígenos naturales.

Las principales diferencias entre una y otra carne se resumen en el siguiente cuadro:
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Con respecto a los residuos de medicamentos y otras sustancias que pueden quedar en la carne, es evidente que el riesgo es mucho mayor en la carne de feedlot, ya que como hemos explicado anteriormente el hacinamiento en el que viven los animales engordados a corral obliga a la utilización de drogas preventivas y medicamentos en mayor cantidad que los engordados a pasto.
Del mismo modo, la necesidad de engordar en forma rápida  con el objetivo de mejorar el resultado económico mediante un recambio lo más frecuente posible de las tropas, determina una mayor posibilidad de uso de promotores del crecimiento y hormonas.
En este sentido, un trabajo realizado por Guillermo Bavera (analista ganadero) en el año 2008 (20) que analiza las fortalezas y debilidades de la ganadería argentina, señala como una debilidad, la enorme asimetría sanitaria y ambiental que existe entre los frigoríficos orientados al consumo interno y aquellos que exportan.
El mismo trabajo señala fuertes diferencias también en equipamiento y en el cumplimiento de las normas sanitarias entre los frigoríficos destinados al consumo interno y los exportadores. De 400 plantas faenadoras existentes en el país en el año 2008, menos de la mitad eran supervisados por Senasa.
Teniendo en cuenta que a pesar de todo esto han aparecido sustancias prohibidas en carnes de exportación, vale preguntarse ¿Qué estará pasando con la carne para consumo interno abastecida mayoritariamente, sobre todo en las grandes ciudades, por los feedlots?
Finalmente, también es importante destacar los efectos sobre la salud de la población que pueden ocasionar los modelos intensivos de producción pecuaria y en particular los feedlots, no sólo por la calidad del alimento que producen sino también por la contaminación y el deterioro que provocan en el ambiente.

Consultada en este aspecto, Patricia Aguirre, antropóloga alimentaria argentina, sostuvo que los modelos intensivos de producción animal disparan enfermedades que luego afectan a la población, como ocurrió con la gripe aviar, el virus H1N1 y la enfermedad de la vaca loca.

En este sentido, explicó que:” nunca se sabe lo que puede pasar en esos ambientes con animales hacinados, estresados, y con gran cantidad de agentes patógenos pululando en las inmediaciones”. (comunicación vía mail)
Por otro lado, el alto uso que hace el modelo de los feedlots de medicamentos puede contaminar el ambiente y deteriorarlo en forma grave. Así fue comprobado por un trabajo publicado por el Departamento de Producción Animal de la Universidad de Agronomía y Veterinaria de Río Cuarto, Córdoba, relacionado con los feedlots. (34)

El mismo señala que:” Dentro del grupo de drogas antiparasitarias comúnmente usadas se encuentran las avermectinas con efecto sobre parásitos internos del aparato digestivo, respiratorio y parásitos externos como sarna, garrapata. En general son compuestos lipofílicos y escasamente hidrosolubles. La droga madre y los metabolitos que se originan de la degradación del compuesto en el organismo animal, tienen como vía de eliminación principal la materia fecal, y accesoriamente la orina (Sánchez y Lanusse, 1993). De esta manera pasan a formar parte del estiércol y efluentes, con posibilidad de llegar a los cursos de agua superficiales y tener efecto negativo sobre el ecosistema a nivel de organismos vivos (Eco Animal Health, 2002).

ALIMENTACIÓN EN EL FEEDLOT:

Creemos que es importante explicar muy brevemente cómo funciona el aparato digestivo de un herbívoro rumiante (como es el caso de la especie bovina), y analizar los cambios que se producen en el mismo cuando se lo alimenta con raciones altamente concentradas (con gran proporción de granos), como ocurre en los feedlots.
“El aparato digestivo (37) de los rumiantes se caracteriza por tener 3 pre-estómagos (rumen, redecilla y librillo) y un estómago verdadero (cuajar). La mayor parte de la digestión (60-70%) se produce en el rumen.
Dicho pre-estómago es una gran cuba de fermentación, dentro de la cual vive una formidable microflora y microfauna constituida por  bacterias, protozoarios y hongos, encargados de degradar la celulosa, hemicelulosa, almidón y proteínas que el herbívoro ingiere a través de los pastos y de los granos.

Para que este proceso increíble de transformación, sabiamente diseñado por la naturaleza, se produzca, es indispensable que se den dentro del rumen algunas condiciones elementales:
1)  Temperatura de 39-40º.

2)  Humedad relativa del 85 al 90%.

3)  PH entre 6 y 7.

4)  Ausencia de oxígeno (anaerobiosis).

5)  Presencia abundante de microorganismos.

Estas condiciones, en términos generales, se dan naturalmente cuando el bovino se encuentra en su hábitat natural y puede caminar y seleccionar pastos con distintos contenidos de proteína, energía y fibra.
Durante la fermentación  dentro del rumen se producen como consecuencia ácidos grasos volátiles (que el animal usa como fuente de energía), y también gases como el metano, el dióxido de carbono e hidrógeno (que el animal elimina mediante el eructo).
Por otro lado, y con el objeto de regular naturalmente el ph del rumen, el bovino mezcla el alimento con abundante saliva una y otra vez (proceso de rumia y regurgitación).

Dicha saliva, al ser alcalina, actúa como buffer natural evitando que el ph del rumen se acidifique.
De esta manera y en forma absolutamente natural, el rumiante, logra mantener las condiciones óptimas requeridas y detalladas anteriormente para poder cumplir sin problemas con el proceso de digestión y el aprovechamiento de los pastos.

Por supuesto que todo este proceso implica también un ritmo de engorde natural y una deposición de huesos, músculos y grasas, acorde con este ritmo de engorde, crecimiento y desarrollo natural.
Cuando el bovino es alimentado en feedlots se busca acelerar este ritmo natural de engorde utilizando raciones concentradas o compuestas mayoritariamente por granos y núcleos proteicos. Este tipo de raciones logra aumentar el ritmo de engorde ya que la dieta sólo a pasto provoca que el rumen se llene más rápido y por lo tanto se limita así el consumo voluntario de alimentos por parte del bovino. Las dietas altamente concentradas, en cambio, no tienen este efecto y entonces  pueden ser consumidas por el animal en mayor cantidad.

Pero este tipo de raciones provoca cambios importantes en el proceso de digestión natural descripto anteriormente.
Estos cambios son admitidos y reconocidos aún por quienes defienden el modelo de los feedlots y por los profesionales que trabajan en los mismos.
Básicamente, las dietas ricas en concentrados usadas en los feedlots provocan un pasaje mucho más rápido del alimento por los pre-estómagos, llegando antes al estómago verdadero o cuajar.
Se modifica así el proceso normal de digestión de los rumiantes, asemejándose mucho más a lo que sería el proceso de digestión de un omnívoro (cerdo).
Este pasaje rápido por los pre-estómagos, y en particular por el rumen, modifica las condiciones naturales que requiere el proceso de digestión de los rumiantes y que describiéramos con anterioridad.
En primer lugar se produce un descenso marcado en el ph del rumen, cambia la microflora y microfauna del mismo (tanto en el tipo de microorganismos como en la cantidad  de los mismos) y se modifican también la proporción de los distintos ácidos grasos volátiles que se originan como subproducto de la fermentación.

Por otro lado se interrumpe también la producción de saliva y el proceso de regurgitación (normal en los rumiantes) y así el animal no puede regular naturalmente el ph del rumen.

Finalmente, como consecuencia de que el rumen trabaja menos, también se producen menos gases y por lo tanto el animal eructa menos.
Esto último es esgrimido por los defensores del modelo de los feedlots como una ventaja, ya que implicaría una menor cantidad de gases de efecto invernadero (principalmente metano).”
Sin embargo es evidente que esto constituye un análisis absolutamente parcial del modelo de engorde a corral, ya que no se tiene en cuenta que, además de modificar un proceso natural, entre otras cosas, no se considera la cantidad de gases que emite la descomposición de las excretas que quedan en el suelo como así tampoco los gases que produce el modelo intensivo de producción de granos destinado a alimentar los animales encerrados en los corrales, con su alta carga de agrotóxicos y fertilizantes.
Todas estas modificaciones importantes que se producen al alimentar animales encerrados en corrales y con una dieta altamente concentrada provocan disturbios en el proceso digestivo que afectan al animal.
Para compensar todos estos cambios, ya sea como prevención o como curativos, se utilizan gran cantidad de aditivos en las raciones mezclados con los alimentos.

De esta manera, algo que se producía naturalmente, ahora se intenta hacerlo en forma artificial y con la ayuda de aditivos, núcleos, buffers, antibióticos, etc.

Principales granos utilizados en las raciones:(37)

Grano de maíz:

Es el grano más utilizado como fuente de energía de las raciones, posee entre 8 y 11% de proteína, 4% de grasas, tiene bajo contenido de fibra y buena digestibilidad.

Estas condiciones hacen que sea un grano muy palatable

Grano de sorgo:.

Posee menos energía que el maíz, entre 6 y 16% de proteína y su digestibilidad es muy variable debido a la presencia de taninos. Se lo utiliza en zonas donde el cultivo de maíz es más riesgoso por condiciones climáticas.

Grano de cebada:

Es el grano más apto para dietas con alto % de grano debido a que tiene suficiente fibra en sus envolturas, un %de energía similar al maíz y un 13% de proteína con un mejor contenido de aminoácidos que el maíz.

Grano de trigo:

Tiene un contenido energético similar al maíz y un 12 a 14% de proteína de muy buena calidad. Sin embargo puede provocar indigestiones agudas en animales no acostumbrados a consumirlo. Es palatable y muy digestible.

Grano de avena:

Su contenido de fibras permite que se lo utilice en altas cantidades sin riesgo de producir indigestiones. Es palatable y apetecido por los animales, razón por la cual se lo utiliza en la etapa de acostumbramiento y sobretodo con terneros.

De acuerdo a informes de la industria Argentina de Alimentos Balanceados, se ha verificado en la década de los noventa un crecimiento relativo del 276% en la producción de balanceados para raciones bovinas (1991 a 1997). Dicho informe atribuye este importante incremento a la proliferación de sistemas intensivos de producción de carne vacuna.

Según la zona en que se encuentre el feedlot y también de acuerdo a los precios relativos, se suele complementar la ración con subproductos de algunas industrias.

De acuerdo al libro” Manual de consulta para feedlot” del Ingeniero  Emilio Vernet y publicado por el INTA (37), los principales subproductos utilizados son los siguientes:
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AFRECHO DE TRIGO

Esta formado por la extraccidn de las cubiertas ex-
ternas y mas gruesas del grano de trigo.
Composicion

Humedad: 11-15%

Proteina: 13 a 17%

" Grasa: 3 2a4,5%

Fibra: 9,5 a 12%

Calcio: 0,05 a 0,20%

Fésforo: 1,10 a 1,50%

Energia: 2,45 a 2,60 Mcal de EM/kg. MS

AFRECHILLO DE TRIGO

Esta formado por las cubiertas intermedias o inter-
nas de la cascara del grano de trigo, separadas duran-
te el proceso de la molienda gradual del grano. In-
cluye particulas finas del afrecho, algo de harinay a
veces algo de germen de trigo.

Composicion

Humedad: 10,5 a 13,5%

Proteina: 13,52 17,5%

Grasa: 3 a 5%

Fibra: 7 a 9,5%

Calcio: 0,8 a 1,20%

Fésforo: 0,8 a 1,20%

Energia: 2,45 a 2,60 Mcal de EM/kg. MS

HARINA DE EXTRACCION DE
ALGODON

Es el subproducto de la molienda del residuo de la
extraccion, por solvente de semillas puras de algo-
dén, con proporciones variables de cascaras, y un con-
tenido proteico no menor del 36%. La proteina total
del producto esta determinada por la proporcion de
céscara, la cual contiene entre 5 y 10% de proteina,
mientras que la pepita extraida contiene 55% de pro-
teina. Es de un color amarillo a amarillo tostado, de

olor agradable y dulce, menos pronunciado que el
expeller. Su textura debe ser uniforme.
Composicion

Humedad: 9 a 11,5%

Proteina: 37 a 43%

Grasa: 0,5 a 2%

Fibra: 9 a 14%

Calcio: 0,05 a 0,30%

Fosforo: 1,05 a 1,40%

Energia: 2,70 a 2,90 Mcal de EM/kg. MS

EXPELLER DE ALGODON

Es el subproducto de la molienda del residuo de la
extraccion por prensa continua de semillas puras de
algodon, con proporciones variables de cascaras, y
un contenido proteico no menor del 36%. La protei-
na total del producto esta determinada por la propor-
cién de cascara, la cual contiene entre 5y 10% de
proteina, mientras que la pepita extraida contiene 55%
de proteina. Su color debe ser amarillo o tostado. Un
color marrén oscuro puede indicar que se trata de un
expeller viejo debido a procesos oxidativos y un
sobrecalentamiento durante el procesado. Su textura
es en laminas de tamafio variable de 2 a 3mm de
espesor. Si se presenta molido debe ser uniforme y
fino.

Composicion

Humedad: 9a 11%

Proteina: 35 a 42%

Grasa: 3 a 5%

Fibra: 8 a 12%

Calcio: 0,20 a 0,27%

Fésforo: 1,05 a 1,40%

Energia: 2,7 a 2,9 Mcal de EM/kg. MS

SEMILLA DE ALGODON

Se la considera un suplemento proteico y se la puede
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Composicion

Humedad: 8 a 10%

Proteina: 20 a 25%

Grasa: 20 a 23,5%

Fibra: 20 a 25%

Calcio: 0,14 a 0,18%

Fosforo: 0,70 a 0,80%

Energia: 3,00 a 3,50 Mcal de EM/kg. MS

HARINA DE EXTRACCION DE GIRASOL
Es el subproducto resultante de la molienda del resi-
duo de la extraccién del aceite de girasol por solven-
tes. La proporcion de cascara de girasol depende de
la mayor o menor perfeccion del descascarado, o de
aquella que se le agregue, con el fin de normalizar el
contenido proteico. Es de un color grisdceo 0 marrén
claro, con particulas blancas, negras o estriadas. El
olor es igual al de los cereales molidos y algo aceito-
so. Para su empleo se lo debe moler.

Composicion

Humedad: 8,5a 11%

Proteina: 26 a 34%

Grasa: 1 a2%

Fibra: 15a35%

Calcio: 0,20 a 0,55%

Fésforo: 1,00 a 1,25%

Energia: 1,60 a 2,25 Mcal de EM/kg. MS

EXPELLER DE GIRASOL

Es el subproducto resultante de la molienda del resi-
duo de la extraccion del aceite de girasol por prensa-
do continuo. La proporcion de cascara de girasol de-
pende de la mayor o menor perfeccion del descasca-
rado, o de aquella que se le agregue, con el fin de
normalizar el contenido proteico. Su color es gris 0s-
curo o marrén tostado con particulas negras, blancas
o estriadas. Su olor es aceitoso. Para su uso se lo
debe moler.

Composicion

Humedad: 8,6 a 11%

Proteina: 38 a 44%

Grasa: 5 a 9%

Fibra: 15 a30%

Calcio: 0,35 a 0,50%

Fosforo: 0,70 a 1,15%

Energia: 2,10 a 2,70 Mcal de EM/kg. MS

HARINA DE EXTRACCION DEL MANI

Es el subproducto de la molienda del residuo de la
extraccion del aceite por solventes de las semillas de

mani. Su color es marrén muy claro a tostado
ceo. Su olor se parece a un suave aroma de
tostado. Su textura es fina y en forma de polvo.
Composicion

Humedad: 8 a 11%

Proteina: 42 a 52%

Grasa: 0,5 a 2%

Fibra: 5 a 10%

Calcio: 0,15 a 0,30%

Fésforo: 0,45 a 0,65%

Energia: 2,60 a 2,80 Mcal de EM/kg. MS
EXPELLER DE MANI

Es el subproducto de la molienda del residuo de &=
extraccion del aceite por prensado continuo de k=5
semillas de mani. Puede comercializarse molido &
sin moler. Su color es marrén o tostado oscuro ¥ s&
olor es a mani tostado.

Composicion

Humedad: 8,5 a 11%

Proteina: 42 a 48%

Grasa: 3 a 4%

Fibra: 5 a 10%

Calcio: 0,152 0,30%

Fésforo: 0,40 a 0,60%

Energia: 2,80 a 3,00 Mcal de EM/kg. MS

HARINA DE EXTRACCION DE SOJA
DESCASCARADA

Es el subproducto resultante de la extraccion del aces
te por solventes de la semillas de soja descascarada
Se comercializa en laminas o terrones tal cual se saca
de los extractores o molida. Para ser apta para conse
mo animal debe someterse a un proceso de tostade.
Composicion

Humedad: 10-12%

Proteina: 45 a 55%

Grasa: 0,8 a 1,00%

Fibra: 2 a 4%

Calcio: 0,25 a 0,35%

Fosforo: 0,5 a 0,8%

Energia: 2,20 a 2,80 Mcal de EM/kg. MS

POROTO DE SOJA
Composicion

Humedad: 8-12%
Proteina: 35 a 43%
Grasa: 15a20% 4
Fibra: 4 a 6% '
Calcio: 0,25 a 0,30%

Fosforo: 0,5 a 0,7%

Energia: 2,30 a 2,80 Mcal de EM/kg. MS

pakialh el i L
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Es un subproducto remanente del acondicionamien-
to de la soja. Es ideal para mezclarla con el grano
sorgo rolado, ya que el aporte de grasa impide la vo-
ladura del polvillo que produce el almidén del sorgo.
Cuando viene acompafiada de semillas de maleza,
como el chamico, es necesario molerla para aumen-
tar la digestibilidad de este Gltimo. Dada en exceso
puede producir afecciones ruminales y hepaticas por
excesos de lipidos, por lo tanto se recomienda que
no supere el 20% de la racion.

Proteina: 30 a 32 %

Energia: 2,70 a 3,00 Mcal de EM/kg. MS

HARINA DE PLUMA HIDROLIZADA
Humedad: 7 a 9%

Proteina: 60 a 90%

Grasa: 2,5 a 4%

Fibra: 1a2

Calcio: 0,2 2 0,3%

Fosforo: 0,6 a 0,8%

Energia: 2,50 a 2,70 Mcal de EM/kg. MS

GLUTEN FEED

Es el residuo del grano de maiz, que queda luego de
la extraccion de la mayor parte del almidon, glaten y
germen, mediante los procesos de molienda himeda
empleados en la elaboracion del almidon y melaza
del maiz. Puede o no contener los extractos fermen-
tados y el germen del maiz.

Composicion

Humedad: 55 a 60%

Proteina: 19 a 25%

Grasa: 2 a 4%

Fibra: 6 2 9,5%

Calcio: 0,20 a 0,60%

Fésforo: 0,50 a 1,00%

Energia: 2,82 - 3,00 Mcal de EM/kg. MS

El gluten feed es un alimento fibroso, con un alto
porcentaje de digestibilidad (70 y 80%), pero tiene
como desventaja su alto contenido de humedad lo
que lo hace muy caro de transportar. Su alto conteni-
do energético y proteico favorece su digestibilidad
en el rumen. Cuando se lo incluye en la racién mejo-
ra el consumo de materia seca, la eficiencia de con-
version y la ganancia de peso, lograndose aumentos
mayores a un kilo por dia.




También, según la ubicación geográfica del feedlot, pueden utilizarse otros subproductos, como por ejemplo aquellos provenientes de la industria frutícola, de la caña de azúcar y del arroz
Sin embargo, resulta  sorprendente encontrar informes realizados por profesionales de las ciencias veterinarias y agronómicas de universidades del Estado, que aconsejan directamente el uso de cama de pollo como subproducto a utilizar en las raciones de engorde, siendo que se encuentra expresamente prohibido por resolución de SENASA.

Esto puede verificarse en el informe que adjuntamos a continuación y que detalla los nombres de los autores (profesionales de la Universidad de Río Cuarto), como así también un listado de subproductos que aconsejan, dentro de los cuales está la cama de pollo (citando como fuente al INTA).

[image: image1.emf]Resolución 70/2.001 SENASA

• “Que este tipo de producción, por la alta 

concentración ganadera y continuo recambio 

poblacional, implica un mayor riesgo higiénico y 

sanitario … facilitando la aparición de patologías 

diversas”


PRODUCCIÓN BOVINA DE CARNE

Director: Guillermo Alejandro Bavera, Méd. Vet., Profesor Titular Efectivo de Producción Bovina de Carne, Depto. Producción Animal, 

Facultad de Agronomía y Veterinaria, Universidad Nacional de Río Cuarto, Río Cuarto, provincia de Córdoba, República Argentina

Uso de subproductos industriales

En este sentido puede tener un impacto positivo al ahorrarse el tratamiento de residuos de industria. Además, si el sistema de engorde a corral está cerca de la planta industrial, el flete se acorta, con lo que también disminuye el uso de combustibles. Se puede utilizar cama de pollo, cáscara de papa, afrechillo de trigo, pulpa de citrus, semilla de algodón, cáscara de arroz, etc. (INTA, 1998)

Cabe aclarar también, que la soja, se utiliza casi en todas las raciones como fuente de proteína y que se ha comprobado en algunos casos la presencia de restos de agrotóxicos en los granos. (Efectos sobre la salud y el ambiente de herbicidas que contienen glifosato. Elsa Nivia) (43)

Esto implica que los animales comen residuos de agrotóxicos que eventualmente podrían quedar en la carne.

Además, es muy frecuente que los granos vengan directamente al feedlot desde los campos de cosecha, por lo que no existe posibilidad de control alguno.

Por otro lado, hay informes de algunos médicos, (Dr. Kaczewer “La amenaza transgénica”) (44) que plantean dudas acerca de los efectos que puede tener la ingesta de grandes cantidades de transgénicos por parte de los animales (recordamos que la soja producida en Argentina es casi en un 100% transgénica y que gran parte del maíz también).

Como conclusión, podríamos decir que el modelo de feedlots modifica tanto los ritmos naturales de engorde como el proceso digestivo de los rumiantes, provocando cambios también en la calidad nutritiva  y en la composición (especialmente en tipo y proporción de ácidos grasos) de la carne.(4) (15)

Además, este modelo de producción industrial utiliza gran cantidad de granos que normalmente son producidos con una carga de agrotóxicos muy superior a la utilizada para producir pastos, provocando mayor peligro tanto de contaminación ambiental  como también de residuos de diversas sustancias químicas que pueden quedar en la carne. (24) (26) (27) (34)
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ANEXO :  

ARTICULO DE PILAR TERESA GARCIA SOBRE CALIDAD DE CARNES 

Limitaciones al consumo de carne bovina 

Factores de Riesgo 

Los factores nutricionales, de seguridad alimentaria y éticos están afectando la imagen de la carne bovina en forma nada despreciable; la contaminación ambiental, la sustentabilidad del suelo y el bienestar animal, sumados al concepto de salud toman fuerza sobre todo en las nuevas generaciones y afectarán, sin duda, el consumo de carnes a futuro 

Dra. Pilar Teresa García  Instituto Tecnología de Alimentos, INTA Castelar 

Pese a sus excelentes características nutricio​nales que la ubican como una de las mejores fuentes de proteínas, hierro y vitaminas del grupo B, la carne bovina no tiene la imagen que debiera de acuerdo a su valor nutricional. Recomendaciones sobre cantidades máximas a consumir y su ubicación en la pirámide de los alimentos, entre otros, son algunos datos de la realidad que indican a los productores de carne bovina que las limitaciones a su consu​mo son serias y dignas de atención. 

Los factores nutricionales, de seguridad ali​mentaria y éticos, están afectando su imagen en forma nada despreciable. Los primeros son los más antiguos, pero algunos más recientes, como el caso de BSE y las dioxinas, lo hacen en forma dramática. Los factores relacionados 

con principios éticos como el bienestar ani​mal, la contaminación ambiental y la susten​tabilidad del suelo toman fuerza sobre todo en las nuevas generaciones y afectarán, sin duda, el consumo de carnes a futuro. 

Estos factores influirán, sin duda, en los sis​temas de producción de carnes que deberán priorizar estos aspectos resignando en parte los conceptos de eficiencia, ya que todos ellos integran la cadena del producto carne y deben ser considerados así por los sectores dedica​dos a su producción e industrialización. Dentro de las carnes bovinas se ha generado un importante factor de diferenciación basado en el efecto del sistema de producción. Cada vez tiene más fuerza el concepto de que el rumiante es un herbívoro y debe naturalmente consumir pastos y estar en libertad, lo cual mejora su bienestar. Hay que saber también que los pastos transmiten a la carne sustan​cias antioxidantes y anticancerígenas; que el sistema pastoril es una garantía contra la BSE y los residuos de contaminantes industriales presentes en subproductos, los que pueden sufrir transformaciones no deseadas en el rumen. Las carnes producidas en sistemas pastoriles también se adaptan en forma parti​cularmente destacada a los requerimientos nutricionales actuales (Fig 1). 

Fig 1

REQUERIMIENTOS LIPIDOS DIETARIOS 

-CANTIDAD <30 % KCAL

-SATURADOS <10 % KCAL 

-MONOINSATURADOS 

-PUFA OMEGA 6 

-PUFA OMEGA 3 

-OMEGA 6:OMEGA 3 < 4 

-COLESTEROL< 300 MG 100G 

-TRANS < 2% KCAL 

-CLA 

-ANTIOXIDANTES NATURALES 

Comparadas con los sistemas intensivos de producción son más magras, tienen menos colesterol, una relación casi óptima de los ácidos grasos omega 6 y omega 3 y un mayor aporte de antioxidantes y anticancerígenos naturales. La composición de la carne produ​cida en estos sistemas, a similar grado de ter​minación, es relativamente constante. Esto favorece el desarrollo de sistemas de etique​tado nutricional. 

NUTRICIÓN 

La imagen de alimento no conveniente para la salud se ha formado a través de mensajes pro​venientes del área de la investigación médica. Esto se ha manifestado especialmente en los EE.UU. donde se la enfrenta con carnes consi​deradas más saludables (aves, cerdo o pesca​do). Las carnes bovinas producidas en siste​mas intensivos tipo feedlot son carnes con altos niveles de grasa, intramuscular y satura​da, difíciles de integrar en una dieta saluda​ble. Esto no es muy importante en países donde el consumo de carne bovina es relati​vamente bajo, pero si lo es en los de gran consumo como EE.UU., la Argentina y Uruguay. Si el consumo es bajo, se puede pro​mocionar calidad; si es alto, se debe promo​cionar calidad y también el componente salud. Estudios sobre parámetros sanguíneos 

o del tejido adiposo de poblaciones son utili​zados cada vez con mayor frecuencia para las recomendaciones dietarias, ya que un alimen​to que pretende ser de gran consumo debe estar preparado para estas contingencias. La alta incidencia de enfermedades cardiovascu​lares y cáncer, en el país, hace que la carne bovina esté sumamente expuesta a diversos tipos de críticas por parte de los sectores res​ponsables de la salud de la población. 

Las recomendaciones dietarias actuales tien​den a disminuir el aporte de proteínas de ori​gen animal, grasas, grasas saturadas y coles​terol, y a mantener un balance adecuado en la ingesta de los ácidos grasos omega 6 y omega 

3. Se privilegia el consumo de frutas y verdu​ras así como de sustancias antioxidantes y anticancerígenas naturales presentes en los alimentos. 

Dentro de este panorama, las carnes bovinas aportan proteínas de origen animal y de colesterol; además, por el proceso de biohi​drogenación ruminal brindan un mayor por​centaje de grasas saturadas. Como aspecto positivo son fuente de hierro en su forma más asimilable, de ácidos grasos monoinsaturados, poliinsaturados (PUFA) y de sustancias como el ß-caroteno, la vitamina E y los isómeros conjugados del ácido linoleico (CLA). También presentan una relación de los ácidos grasos omega 6 y omega 3, mucho más cercana al valor óptimo. 

Numerosos estudios realizados en el INTA con el apoyo de diversas instituciones y empresas, han proporcionado suficiente información para que nuestra carne pastoril sea un verda​dero producto diferenciado, mucho más adap​tado a los requerimientos nutricionales que las carnes bovinas de sistemas intensivos. La cantidad de grasa intramuscular y de coles​terol en animales en nuestras condiciones de pastoreo es muy baja (Figs. 2, 3 y 4). Esta falta de grasa de veteado de la carne en sis​temas pastoriles puede afectar su calidad pues a mayor cantidad de grasa intramuscular, la carne suele ser más tierna y jugosa. Países productores de carne bovina pastoril como Australia y Nueva Zelanda, conocedores del interés del consumidor por las carnes magras, tratan de optimizar los procesos ante y post morten para preservar su calidad sensorial y sumarla así a su calidad nutricional. 

La carne bovina pastoril, en animales con niveles razonables de terminación, presenta la ventaja adicional de que es muy fácil de separar la grasa externa de la parte muscular y poder así disponer fácilmente de un trozo de tejido muscular compuesto casi exclusivamen​te con proteínas. 

Cabe destacar que la grasa externa no debe ser considerada como un componente de la carne sino como un subproducto para ser uti​lizado en la preparación de productos cárni​cos. La comercialización de la carne con grasa externa eleva los tenores de grasa a valores nutricionalmente inaceptables y afecta sin duda el desarrollo del etiquetado nutricional. El mensaje a médicos y nutricionistas será, además, poco creíble y justificará sin duda el consejo actual de reducir su consumo. 

En los últimos años, la necesidad de mejorar la eficiencia de la producción bovina ha lleva​do a una diversificación en los sistemas de producción, desde la suplementación de ani​males en pastoreo al engorde a corral o "feedlot". Todos estas estrategias afectan en forma muy importante la calidad y cantidad de la grasa intramuscular dependiendo el efecto, dentro de cada tipo genético y sexo, de la calidad y cantidad del grano o suple​mento, el tiempo de empleo, el peso, la edad, el grado de terminación, la velocidad de cre​cimiento, etcétera. 

Todas estas variables pueden llegar a incre​mentar los porcentajes de grasa de un múscu​lo respecto de un animal en pastoreo. El engorde indiscriminado, aumentando sola​mente la velocidad de crecimiento, sin discri​minar si ese incremento es en proteínas o en grasa,

puede afectar en forma importante la imagen de la carne bovina argentina en un punto importante como es su calidad de pro​ducto magro y también en su calidad tecnoló​gica y su periodo de conservación. La estabi​lidad frente a los procesos de rancidez es muy alta en la carne bovina y permite su conser​vación en frío por largos períodos de tiempo. La carne del animal alimentado a grano, con mayores niveles de ácido linoleico y menores concentraciones de antioxidantes naturales, favorece el deterioro por rancidez. 

Desde el punto de vista del consumidor inte​resa el porcentaje de grasa en un corte determinado y esto depende de la cantidad de músculo y de la deposición de grasa en la etapa de terminación. El engorde indiscrimi​nado en músculos poco desarrollados por deficiencias nutricionales en la época de deposición proteica puede llevar a músculos muy cargados de grasa. Resulta importante destacar que en estos sistemas es de vital importancia controlar la calidad final del producto, cabe recordar que el conocimien​to y mantenimiento de sus características conforman la base imprescindible sobre la cual puede desarrollarse su promoción. 

Estudios conjuntos INTA-AACREA han demostrado que una suplementación estra​tégica menor al 1% del peso vivo no afecta significativamente los porcentajes de grasa intramuscular ni de colesterol en músculos bovinos comparados con los sistemas feedlot. El efecto más importante de la suplementación con grano se detecta en la relación omega 6/omega 3 ( Fig. 5) que sube espectacularmente con la ingesta de grano.

Otro aspecto de gran importancia es el hecho de que la carne pastoril presenta niveles superiores de los isómeros conjuga​dos del ácido linoleico (CLA) comparada con la de feedlot. Estos compuestos se forman en el proceso de 

biohidrogenación ruminal y se depositan en la carne y la leche del rumiante. Tienen, entre otras, propiedades anticancerígenas y modificadoras de la com​posición corporal.
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SEGURIDAD ALIMENTARIA 

El sistema pastoril es una garantía frente a la BSE y a las intoxicaciones por el uso de sub​productos industriales que, incluidos en las dietas, pueden ser tóxicos o llegar a ser per​judiciales por transformaciones en el comple​jo sistema ruminal (dioxinas). 

FACTORES ETICOS 

Este sistema presenta ventajas definidas con respecto al intensivo desde el punto de vista del bienestar animal; bovinos en libertad, pas​tando en tierras poco contaminadas con poca carga animal.  Se deben mejorar las etapas de transporte y sacrificio tendientes a minimizar el estrés. Australia y Nueva Zelanda empiezan a desarrollar metodologías para medir el estrés y minimizarlo. La no competencia con el hombre, la baja contaminación ambiental y la sustentabilidad del suelo son argumentos de peso para valorizar este tipo de carne. 

CONCLUSIONES 

La carne bovina producida en sistemas pasto​riles presenta importantes ventajas respecto de los sistemas intensivos. Estas ventajas se presentan en aquellos aspectos de mayor inte​rés por parte del consumidor como lo son la seguridad alimentaria, la salud y los factores relacionados con el buen trato al animal y la contaminación y conservación del ambiente. Los factores de seguridad, amplificados por el brote de BSE, van a significar un cambio importante en los sistemas de producción y los sistemas pastoriles son los únicos que garantizan su ausencia. 

Los aspectos éticos son muy importantes para las nuevas generaciones y pueden condicionar el consumo de carnes. Los aspectos de salud tienen gran trascendencia, la cual está asocia​da a la creciente importancia de los ácidos grasos omega 3, los CLA y los antioxidantes y cancerígenos naturales. 
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Resolución 70/2.001 SENASA

		“Que este tipo de producción, por la alta concentración ganadera y continuo recambio poblacional, implica un mayor riesgo higiénico y sanitario … facilitando la aparición de patologías diversas”














